[image: image1.jpg]Szpital im. Stanislawa Leszezysskiego
UL.RACIBORSKA 26 40-074 KATOWICE

epp/: woew srpitalnctol - e-maik: zpital@sepitalnetnl
(022511761 fax 0322514533

Katowice, dnia .. /- /2:.....2000r.

SepLesacz ATIZLZP/GP! J 125 12009

Dot przctargu nic
sulphate)
Nr sprawy: Szp. Leszcz./ZP/ 1342009

ZAWIADOMIENIE O PROTESCIE
Zamawisjacy — Szpital im. Stanistawa Leszczyiskiego w Katowicach informe, 2¢ w driu
91220096 Sp. z 0. 0. PGF URTICA 7 siedziby ul. Krzemieniccka 120, S4-613
Wroclaw, wniosta. protest na tresé opublikowanej w dniu: 02.12.2009r. specyfikacji istotnych
warunkéw zamdwicnia w czeéci dot. projektu umowy — Zalacznik nr 3 - opia protestu w
zalaezeniu.

ROZSTRZYGNIECIE PROTESTU
W zwigzku 2 protestem 7 dnia 08.12.2009 roku doreezonym Zamawiajacemu daia 09.122009
roku ,PGF URTICA™ Spolki  ograniczona odpowiedzialnodcia, dotyczacym postepowania
mak Szp. Leszcz/ZP/1342009 na dostawe lekéw prowadzonym w trybie przctargu
nicograniczonego Zamawiajacy oddala protest.

Uzasadnienie
Protestujacy zarzucil Zamawisjacemu naruszenie art. 140 ust. 1 ustawy Prawo zamowies
publicznych, art. § kodeksu cywilnego (kc), art. 353 ze znakiem 1 ke i art. 552 ke. i zazadal
Zmian v resc projekta umowy w kierunku wekazanym w protedci.

Zamawisjacy swierdza, 7e protest mie zashuguie na uwzglednienie, poniewaz
Protestujacy nie wykazal 12 czym mialoby polegat naruszenie art. 140 ust. 1 ustawy Prawo
2Zamwied publicznych. Zamawiajacy moze jedynic potwierdzié, z¢ zamierza zawrzed umowe
W sprawie zamdwienia publicznego w oparciu o projekt umowy stanowiacy zalacznik nr 3 do
SIWZ i w zwiazku 2 ym zakres Swisdeze Wykonawey wynikajacy z umowy bedzic w
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ajkorzystaicjszej oferty | zawarcia umowy W oparciu o projekt
‘wmowy tozsamy ze zobowiazaniem wynikajacym 2 oferty wybranego Wykonawey. Pozostale
zarzaty Protestujacego oparte 0a praspisach prawa cywilnego, §. art. § ke - zakazie czynienia

2 swego prawa uzytku sprzecznego 2 spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem prawa lub
zasadami wspdizycia spolecznego, art. 353 ze znaki

1~ 4. uprawnicniu siron do
wksahowania stesusiu prawnego wedlug swego uzmania, 2 zasrzezeniem niesprzsciwiia
sig nature stosunku, ustawic ani zasadom wspSizycia spolecznego. 1 w koficu art. 552 ke §.
uprawi sprzedavey 7iazanych z zwloka w zaplace ceny.

W opinii Zamawisacego 7arzuty opracowane w oparciu o powyzsze praepisy nie
zashiguia m wwzlcdnicnic. Zdaniem Zamawisicego na tym etapie postepowania
argumentacia, 2w precdmiotowym przypadks mamy do czymienia 2 jednostronnym
uksztaltowaniem umowy wydaje sic zaskakjce, poniewaz Wykonawea po opublikowsniu
specyfikacii moal zadawoé pytanie do specyfikacii | w tym trybie argumentowat swoje
wagpliwosci. Zupelnic niciasny i nieadefiniowany pozostaje zarzut Protesuiacego, ¢
Zamawisjacy moze wykorzysisé swoje prawa do celow sprzecanych z spoleczno
‘ospodarczym praeznaczeniem prawa, a zawarcie umowy narazié Protestujacego na straty
finansowe. Zemawisiacy podkredla, 2 projekt umowy jest przejrzysty i plasuje wazystkich
potencialnych Wakonawesw na réwnej pozycii. A jak sic wydsje, a co wynika 2 pettum
protesta to Wykenawea powzial watpliwosci, czy bedzie on zdolny do realizacji zaméwienia
W wymaganym przcz Zamawiajacego czasookresic i w 2adanej ilosci. W sytuacii takiej
watpliwosc taka nie moze obciaza¢ Zamawiajacego. Nie istnicje przymus bycia Wykonawes,
@ kazdy podmiot gospodarczy moze funkcjonowaé w érodowisku dla niego dogodnym.
Zamawisjacy bedac z0bowiazanym do stosowania ustawy Prawo zaméwies publicznych musi
przy zastosowaniu jej przepisiw zapewni¢ pacientom Szpitala plynne i ciagle przez caly czas
obowigzywania umowy Zrodlo zacpatrzenia w produkty leczmicze. Fakt, 2e jeden z
potencjalnych Wykonawedw i jest w stanie spelnié kryteridw Zamawisjacego i obasia sic
awrzet umowy. kidre) zapisy gwaraniuja ciaghost zaopatrzenia w Ieki szpitala e moze
powodowa, 2e Zamawisjacy dokona modyfikaci umowy w Kierunku niezapevwnisjacym
stalego dostepu do lekovw praez Szpital. Wykonawea zgodnie 2 trscia art. 22 ustawy Prawo
améwicd publicznych musi posiadat zdolnost do wykonania zamwienia, 1o Wykonawey
skiadaja stosowne oswiadczenie W tym zakresie, majac wiedze wyikajaca ze specyfikacii
istotnych wanunkow zamowienia o przedmiocie zaméwienia i warunkach na jakich ma
nastapié jego realizacia. Przedmiot zamwienia zostal precyzyjnie opisany, Wykonawea wie
jakie o preparatiw potrzebuje Zamawiajacy i de facto powinien ,2 géry” w umowach ze
‘swoimi kontrahentami iloici takie zabezpieczyé. Rzecz jasna zapisy umowy nie wykluczaia
zajicia zdarzenia jakie mozemy nazwat sily wyzsza, zas trest § 9 ust. 2 umowy nic mozma





[image: image3.jpg]traktowaé, jako sprzcczna z at. 140 ustawy Prawo zaméwies publicznych poniewaz, co jasno
wynika 7 treici specyfikacji przedmiotem zamowienia jest lek wskazany z nazwy
migdzynarodowej, 2 nazwa handiowa jest jedymie egzemplifikacia Tym samym
kontestowany przez Protestujacego zapis umowy jest jedymic technicznym zapisem
Koniecznym 2 racji konstrukji specyfikacj, i zaé zapisem sprzecznym Z art. 140 ustawy
Prawo zaméwics publicznych, 3 zmajdujseym zastosowanie w przypadi utrudricria
w zaopatrzeniu. Co wiceej Zamawiajacy nie wylaczyl w zadnym zapisie specyfikacji sytuacii
sily wyzszei, ezy ter wekamujac sytmcie opisma W protecie - wycofania 2 obrotu
Konkretnego leku prez inspekiora farmaceutycznego.

Stanowisko Protestujacego do treici § 14 ust. 1 It a nie zashuguje na uwzglednienic
poniewaz Wykonawea wie jakie ilosci lekéw s miczbedne Zamawisjacemu i winien je
ambezpicczyé w dowolny, wybrany przez siebie sposdb, co wiceej oferuie on plynnosé w
opatrzenic przez caly czas trwania umowy, tym samym traktowanic wysoko kary z
niezrealizowana c7¢<¢ 7amwienia 72 nadmiemie wysoka, a szczeginie argumentacia, ¢
wysokosé kary moze by¢ nadmicrmic wygérowana w stosunku do szkéd poniesionych przez
Zamawisjacego jest kuriozalna. Mozna zadaé jedynie pytanic, czy Wykonawea pracjmie
cigtar roszezeh 0s6b, kidrym zaprzestano kurac lekami praez niego oferowanymi? Poza tym
podkreslic nalezy, z¢ pracpis, na kidry powohje sic Protestujacy mic zostal pracz
Zamawisjacego w zadnym micjscu specyfikacji wylaczony, a co wigeej dotyezy on siron
stosunku zobowiazanioweo, a e potencialnych zdarzess przyszlych i nicpewmych.
Stanowisko Protestujacego do tresci § 14 ust. 1 lit b nalezy uzma, z¢ nadinterpretacie stana
faktycznego opisancso w projekeic umowy. Zamawiajacy okreslil katalog zdarzed jakie
trakiuje si¢ za niewykonanie umowy do czego mial prawo. Nie wylaczyl w zadnym micjscu
specyfikacii wskazanych prcz Protestujaccgo precpisow kodeksu cywilnego. Zapisy
specyfikacj dotyera rzeez jasna sywaci mp. w kiérej pomimo dokonywania platnosci 72
produkty lecznicze (co jest zasada obowiszmjaca W Szpitalu) Wykonawea nie realizuje
‘zaméwicnia w termini 20 dni od daty zlozenia zaméwienia.

Sepital im. Stunistawa Leszezyfiskiego w Katowicach jest rzetelnym podmiotem
obrotu jakickolwiek tuierdzenia, 2e kredytje si¢ on przy pomocy stosowanych Zapisiw

umownych nie polegsia na prawdzic i moga wyczerpywaé znamiona naruszenia jego débr
osobistych.

0d rozstrzyes

przedmiotowego protestu Zgodaie 2 art. 184 ust. 1a ustawy Prawo
‘Zaméwied publicznych 7 dnia 29 stycznia 2009 roku odwolanie nie pryshughje.
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PROTEST

Dotyczy postepowania 0 zaméwienie publiczne w trybie przetargu
nieograniczonego na dostawy LEKOW. Nr sprawy: Szp.Leszcz./ZP/134/2009.

Na podstawie art. 180 ust 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2007 r. Nr 223, poz. 1655, z 2008 r. Nr 171, poz. 1058
220, poz. 1420 i Nr 227, poz. 1505 oraz 2 2000 1. Nr 19, poz 101, Nr 65 poz. 545, Nr
poz. 742 i Nr 206, poz. 1591 - dalej: ustawa Pzp), spolka PGF URTICA Sp. z 0.0
dalej. Protestujacy). skiada prolest nia treé¢ opublikowanej w dniu 02.12.2009 roku
Specyfikacii istotnych warunkow zaméwienia (dalej: swz), w czesci dotyczace] projektu
umowry — Zatacznik Nr 3.

Protestujacy zarzuca Zamawiajacemu naruszenie art. 140 ust 1 ustawy Pzp oraz
art 5 art 353' 1 ant 552 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 1. — Kodeks cywilny w zwiazk 2
art 14 ustawy Pzp oraz 2ada zmiany lreSci SWZ W C2eéci Zawierajace) Wor UmOWy
poprzez:

1) zmiane tresci § 9 ust. 2

2) zmiane tresci § 14 ust. 1 ppkta);

3) zmiane tresci § 14 ust 1 ppktb).

interes prawny Protestujacego moze doznaé uszczerbku w wyniku
jednostronnego  narzucenia przez Zamawiajacego  Zapisow przyszle] umowy.
mozliwiajacych Zamawisjacemu _ wykorzystywanie swojego prawa do _celow
sprzecanych ze spoleczno-gospodarczym przeznaczeniem lego prawa a takze, w
przypadku zawarcia umowy. moze narazié Protestujacego na straty finansowe.
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Tresé § 9 ust. 2 projektu umowy, dotyczaca mozliwosci rozszerzenia Zapisow
umowy poprzez zmiang w zakresie przedmiotowym . zastapienia produktu objetego
umowa produktem rownowaznym (odpowiednikiem), w cenie nie wyiszej niz cena
Zawarta w ofercie wykonawcy oraz w umowe jest sprzeczna z ar. 140 ust 1 ustauy Pzp.
Protestujacy. skiadajac olerte w przetargu. deKiane chet sprzedaty OKIESONYCh lekow, W
oivesione) losci, po_okreslone] cenie. Ninejszy protest dotyczy sylusch, W_kiérych
Zaoferowany Iek e moze byé dostarczany Zamawajacemu na skulek OKokCznosci
ezaleznych od wall Protestujacego. jakimi 53, np. wycofanie 2 obrotu danego leku przez
Inspektora Farmaceutycznego bads cakowite Zaprzestanie produkj danego leku

Nolezy pray tym zauwazye, 2 kazdy Wykonawca skadajacy oferte w posigpowariu o
udzslenie zamowenia publiznego, konstruuje swoa oferle w taki sposdd, aby jak
najparcze) Twekszyt je) konkurencyinosé. Zgodnie 2 tymi przeslankami, stara Sie Zozy
ofere na lek 2 ak najizsza cena 2 jedNOczeSTYM Z3CHOWaMNeM QAranGj NaNYZSZe)
jakosci oraz majac na wagledzle dostepnosé leku przez caly OKres ObowiaZyWaNa umowy
przetargowe; W sytaciach. Kérych e mozna bylo przewidziec w momence siadana
Clery. moze 2darzyt si tak, i zaoferowany w ek, nie bedzie dosipny na rynku Z powodbw
niezaleznych od Wykonawey zaméwenia. Takie pzypad, nie bedace jednoczesne
nastepstwem dzislania siy wyzszei, moga wynkat 2 nadzwyczajne) Zmiany Slosunkw
lakich jak np. decyzia nadzoru farmaceutycznego. Obarczanie Wykonawcow obowaziem
Zapeuniena dostaw lekow roWDOWAZNYCR W Corie Za0lerowane) w pIZe(argu Moze Wazat
Sk 2 nacmiermymi trudnosciami finansowymi a co 2a tym e grozié m (22363 SUata

W zwiazku 2 powyzszym Protestuacy wnosi o zmiane resci § 9 ust. 2 projektu
umowy poprzez wprowadzenie Zapisu MOWACEGO 0 MaZiWoSCi Wprowadzenia o umawy
aneksu dotycracego dostarczania lekow fownowaznych (Zamienikow” iekow Zawatych w
Glerce Wykonawcy). jezel taka zmiana przedmiotu umowy nie bedzie grozita razaca
strata_dia jedne] 2o stron lubl zapisu umoZiiwiajacego wypowiedzenie umowy W
Zakresie spomego Ieku za porczumieniem stron, bez koniecznosci ponoszenia kary
breez zadna ze stron umowy.

Tresé § 14 ust-1 ppkt a) projektu umowy jest sprzeczna z art. 14 ustawy Pzp (art 51
an 353" kodeksu cywinego). Za sprzeczna z zasadami wspdizycia spolecznego uznat
nale2y kare za opbinicnie w spelnien $wiadcZenia w wysokosci 2% jego wartosc za kazdy
zien opoznienia, czyll w wymiarze 730% roczne, gdy kontrahent sankcjonowany jest kara,
umowna, w rozmiarze nieporownywalnie mniejszym (okolo 60 razy) za niezachowarie
terminu dia speimienia $wiadczenia pienigznego (zaplata odselek ustawowych — obecnie
13%). Protestujacy stoi na stanowisku, iz wysokos¢ kary umownej za opoznienie w
realizacji dostawy nie powinna byé wieksza niz 0,5% wartosci brutto nie
2realizowanego w terminie zamGwienia dziennie.

Protestujacy podkresia ponadto, iz wysokosé kary umowne (2% dzienne) moze
okazat se meproporconainie wysoka do ewentualnych szkod ponesionych przez
Zamawiajacego wskutek mewykonania lub nienalezytego wykonania, a tym samym moze
oy uznana za razaco wygbrowana w rozumieniu art 484 § 2 Kodeksu cywinego.

Tres¢ § 14 ust1 ppkt b) jest sprzecana z art. 14 ustawy Pzp (art 5. art 353", ant
552 kodeksu cywinego). Poprzez bezwarunkowe ale rownoczeénie niejednoznaczne zapisy
Gotyczace zaptaty kar umownych i przepadku zabezpieczena nalezytego wykonania umowy
w razie nie wywiazywania sie Wykonawcy z obowiazku terminowych dostaw zamowienia
Zamawajacy dokonal jednosironnego, mieuzasadnionego ogranczenia praw Wykonawcy
przynaleznych mu np. w przypadku e wykonania Zobowiazania Zamawiajacego. Literaine




[image: image6.jpg]uimujac, w kazdym przypadku, takze w przypadku braku Zaplaty za dostarczong czeéc
imiotu zamowienia, Wykonawca zobowiazany jest feaizowal kolene zamowena

 za poprzednie nie oirzymal zaplaty w umGwonym temminie. Rygory wynkajace Z
Zapisa §14 ust1 ppkt b) projeklu umowy moga doprowadzic do syluacy. W Kidre

Vykonawca, worew Swojej o, narazony bedze na powazne siraty. Nie unormowane
2adnymi ramami kredytowanie zakupionych przez Szpital lekw mogloby miet niekorzystny
Wpiyw i plyros¢ finansowa Wykonawcy.

W zurazku 2 powy2szym protestujacy wnosi o zmiane zapisu § 14 ust.1 ppkt b)

ekt umowy w dotychczasowym brzmieniu poprzez dodanie siow:

b) w razie niewykonania umowy (przez niewykonanie rozumie sig
NIEUZASADNIONY brak realizacji zamowienia powyzej 20 dni od...efc.”

Majac na wagiedzie powyzsze wnosze jak na wstepi.
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PELNOMOCNICTWO NR 76

Dzislajac_w imieniu spoki PGF URTICA" Spolka z ograniczona
odpowiedziainoscia, 2 siedziba we Wroclawiu, udzielamy Malgorzacie Korzeniowskie)
zamieszkalej we Wroclawiu, przy ul. Benedyklyriskiej 18/8, PESEL: 71011701123,
legtymujacej sie dowodem osobistym seria AKN numer 710434, peinomocniciwa do
reprezentowania spolki .PGF URTICA™ Spoka Z ograniczona odpowiedziainosc, 2
Siedzba we Wrockawiu | przedstawiania stanowiska w sprawach zwiazanych z
Ubleganiem sie o zaméwienie publiczne na wszystiich szczeblach okreslonych
procedura tzn. przygotowanie i podpisywanie ofert, reprezentowanie W negociaciach
Skiadanie protestow, skiadanie odwolan do Prezesa Urzedu Zaméwien Publicznych
oraz skiadania w powyzszych sprawach wszelkich oswiadczef, wnioskow |
dokumentow jakie okaza sip niezbedne do pelnej realizacji niniejszego
pelnomocnictwa. = = x
Peinomocnictwo udzielone zostaje na okres do dnia 31.03.2010 ¢
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KRAJOWY REJESTR SADOWY

Stan na dziefs 03.09.2009 godz. 11:15:43
Numer KRS: 0000113253
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