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OGLOSZENIE WYNIKOW POSTEPOWANIA

dot. przetargu nieograniczonego na zakup i dostarczanie akcesoriow i czgsci komputerowych dla
potrzeb Szpitala im. Stanistawa Leszczynskiego w Katowicach
Znak sprawy: Szp.Leszcz./PN/19/2012.

W wyniku przeprowadzonego postgpowania zostata wybrana nastgpujaca Oferta:

Oferta Nr 4 - Wykonawcy: LOGIN Sp. z 0.0., ul. Chromika 5a, 40-238 Katowice,
w zakresie Pakietu Nr 2 cena brutto zamdéwienia wynosi: 61.527,76 zt

Uzasadnienie wyboru:

Wykonawca spetnia wymogi SIWZ. Oferta, zgodnie z przyjetymi przez Zamawiajacego kryteriami,
uzyskata max ilo$¢ punktow - 100. Wartos¢ stanowi kwote, ktéra Zamawiajacy moze przeznaczy¢
na sfinansowanie przedmiotowego zamdwienia.

W postgpowaniu ztozono 4 oferty:

Oferta nr 1 — SENETIC Sp. z 0.0. Sp. k., ul. Kosciuszki 227, 40-600 Katowice
Oferta nr 2 — Samaxon Sp. z 0.0., ul. Stolarska 10/7, 43-190 Mikotow

Oferta nr 3 — EMATECH TRADE Sp. z 0.0., ul. Rynek 17, 41-400 Mystowice
Oferta nr 4 — LOGIN Sp. z 0.0., ul. Chromika 5a, 40-238 Katowice

Zamawiajacy — Szpital im. Stanistawa Leszczynskiego w Katowicach odrzuca z postepowania:

1. Oferte nr 1 — Wykonawcy: SENETIC Sp. z o.0. w zakresie Pakietu nr 1 z powodu tego, ze jej
tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ, t.j.: Wykonawca w ofercie nie uwzglednil odpowiedzi i zmiany
do SIWZ, oraz w zakresie Pakietu nr 1 i 2 z powodu tego, ze jej tre$¢ nie odpowiada tresci SIWZ,
tj.. Wykonawca w wyznaczonym terminie przez Zamawiajacego nie dostarczyl informacji
o warunkach udzielonej gwarancji na dostarczone czg¢sci komputerowe,

2. Ofertg nr 2 — Wykonawcy: Samaxon Sp. z o.0. w zakresie Pakietu nr 1 z powodu tego, ze jej
tres¢ nie odpowiada tresci SIWZ, t.j.: Wykonawca w ofercie nie uwzglednit odpowiedzi i zmiany
do SIWZ, oraz w wyznaczonym terminie przez Zamawiajacego nie dostarczyl informacji
o warunkach udzielonej gwarancji na dostarczone cze¢sci komputerowe.

Podstawa prawna: art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (t.j.: Dz. U. z2010r., Nr 113, poz. 759 z p6zn. zm.).

Jednoczesnie Zamawiajacy uniewaznienia postepowanie:
1. w zakresie Pakietu nr 1 z powodu tego, ze cena najkorzystniejszej oferty przewyzsza kwote
ktora Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia a ktdérej nie moze
zwigkszy¢ do najkorzystniejszej oferty.

Podstawa prawna: art. 93 ust. 1 pkt 4 ww. ustawy.

2. w zakresie Pakietu nr 3 z powodu tego, ze nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.
Podstawa prawna: art. 93 ust. 1 pkt 1 ww. ustawy.




[image: image2.jpg]Streszczenie ofert i przyznanie punktéw w kryterium:
1. Cena brutto za Pakiet.

2. Okres gwarancji na oferowany towar podany w miesigcach, liczony od momentu jego
dostarczenia do Zamawiajacego.

W zakresie Pakietu nr 2
Oferta Nr 1: odrzucona

Oferta Nr 3: w kryt. 1 — 88,79 pkt, w kryt. 2 — 5,39 pkt, razem: 94,18 pkt
Oferta Nr 4: w kryt. 1 — 90,00 pkt, w kryt. 2 — 10,00 pkt, razem: 100,00 pkt

Wykonawcy wykluczeni: 0
Wykonawcy, ktorych oferty zostaty odrzucone: 2





